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Resumo:A violéncia contra a mulher, notadamente a dom&stia familiar, se

tornou uma das grandes preocupac¢des em nivel nhuswlgerando o tolerado
pela sociedade e mobilizando estudiosos, pesquesdeociedade em geral e
Poder Publico, na busca por mecanismos e instrasiet¢ prevencdo e
repressdo no controle da violéncia. Nesse sentigoesente artigo propde a
discussdo de um dos instrumentos criados pararengainento da violéncia
domeéstica e familiar contra a mulher, a Lei “Mat@aPenha”. A Lei prevé um

conjunto de politicas publicas e mecanismos de epigAo e repressao,
direcionados para a garantia dos direitos da mufitiena de agressao, porém,
a avaliacdo social de seus reais resultados aimutanéatura, pois essa Lei é
considerada relativamente recente.

Palavras chave¥Violéncia, Violéncia Doméstica contra a Mulher, tlelaria
da Penha”.

Introducao

A violéncia tornou-se, nos dias atuais, uma dasdgs preocupacdes em nivel
mundial, atingindo a sociedade como um todo, grgoofamilias, e, ainda, o individuo
de forma isolada. O fendbmeno da violéncia, cadawa&s, tem atraido pesquisadores e
estudiosos, em face do vasto campo de estudosvesal disciplinas. Além disso, a
escalada da violéncia tem superado o toleravelgoei@dade civilizada.

No Brasil, a violéncia € endémica, atingindo, demodo geral, todas as classes
sociais, ragas/etnias e género (Saffioti, 1997).

As varias culturas e sociedades trazem diversasepgfies de violéncia, uma vez
gue nao definiram e nem definem a violéncia da raesnaneira. Ao contrario,
estabelecem-lhe conteudos diferentes, segundong®see os lugares (Chaui, 2002).

O fendmeno da violéncia ndo encontra uma defing&eisa, mas, tem como
algumas de suas caracteristicas, a multidetermoreagéigacéo intima com a sociedade
(Ruiz & Mattioli, 2004).
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As pesquisas relacionadas com esse tema abarcam muitglicidade de
metodologias e correntes tedricas. MICHAUD (1989)¢nstatava a dificuldade de uma
definicAo mais universal de violéncia, e mesmo icenando-a objetivamente “ uma
questao de agressdo e maus tratos . . . [ ] gu@énte porque deixa marcas”, acentua
que a definicdo de violéncia encontra-se nas noguasegem uma sociedade “. . . pode
haver tantas violéncias quantas forem as espéeiaerdhas”. (Ruiz e Mattioli , 2004, p.
113)

Em razdo da multicausalidade em torno do fenbmenaaéncia sdo, portanto,
encontradas diversas definicbes sobre o que sereenge por violéncia, pelas
diferentes areas do saber.

A violéncia pode ser apreendida e concebida dedacoom varios critérios e
pontos de vista, inclusive concepg¢des pessoaiacaielo com a vulnerabilidade fisica
ou a fragilidade dos individuos, ndo apresentamda forma, um regramento absoluto
(Michaud, 2001).

A violéncia é portanto assimilada ao imprevisiv@l,auséncia de forma, ao
desregramento absoluto. Nao é de espantar se damps defini-la. Como as noc¢fes de
caos, de desordem radical, de transgressdo, elaeteito envolve a idéia de uma
distancia em relagdo as normas e as regras quengaveas situacdes ditas naturais,
normais ou legais. Como definir o que n&o tem @gldde nem estabilidade, um estado
inconcebivel no qual, a todo o0 momento, tudo (oalguer coisa) pode acontecer?
(Michaud, 2001, p. 12)

Segundo Guimaraes e Negrdo (2005), citando MeZA82]1a Psicanalise, teoria
desenvolvida por Sigmund Freud (1898), disponihjlizelo menos, trés vertentes que
explicam o fenémeno da violéncia.

A vertente maisnaturalista tem como representantes Freud (1856-1939) e
Melanie Klein (1882-1960), para quem, ressalvadaguenas diferencas de énfase, a
agressividade € inata ao ser humano, que buscéestanise e satisfazer-se por meio da
destrutividade e auto-destrutividade. Esta enargtaral (agressividade), utilizando-se
de mecanismos psiquicos, seria deslocada paraates socialmente aceitas, o que
seria possivel a partir de um funcionamento redatiente saudavel dos mecanismos de
canalizacéo de energia.

As outras duas vertentes concebem a violéncia coa® decorréncia d@atores
sociaise trazem como principais representantes Winn{@8®6-1971) e Lacan (1901-
1981), respectivamente. Para o primeiro, a vio#mgve ser entendida como uma
reacdo a frustracdo. Assim, quando um individummina-se em situagéo de intensa
frustracdo, essa violéncia pode vir a tona. Ja pacan, que relaciona a violéncia e a
agressividade a ruptura da imagem narcisica, algcontecimento interno e externo
que ataque a imagem que a pessoa tem de si, psdiéareem manifestacbes de
agressividade, as quais teriam a finalidade dauest a auto-imagem.

Para Adorno (1993, p. 9), um “individuo é considergiolento quando ele rompe
0 pacto social existente”. O rompimento com asaggmesmo que ndo legitimas, mas
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consideradas legais e morais por uma sociedade etenmdnado momento de sua
histéria, caracteriza a violéncia.

Michaud (2001) define violéncia, levando em considédo aspectos que déem
conta tanto dos estados, quanto dos atos de vialénc

Ha violéncia quando, numa situacdo de interagdopumarios atores agem de
maneira direta ou indireta, macica ou esparsaacaasdanos a uma ou varias pessoas
em graus variaveis, seja em sua integridade fis@a,em sua integridade moral, em suas
posses, ou em suas participagdes simbolicas easlt(Michaud, 2001, p. 11)

Sousa e Silva (2002) salienta que a violéncia sefesda tanto nas relagcbes entre
as classe sociais, quanto nas relacdes interpsspodendo estar presente nas relacdes
de género, nas relacdes entre homens e mulhetes adnltos e criangas, entre brancos
e negros, entre certa identidade heterossexueharaada identidade homossexual.

Segundo a filésofa Chaui (1985), a violéncia poele considerada ndo como
violacdo ou transgresséo de normas, regras erassob dois angulos:

Em primeiro lugar, como conversdo de uma diferencke uma assimetria numa
relacdo hierarquica de desigualdade, com fins deirdado, de exploracdo e opressao.
Em segundo lugar, como a agédo que trata um serrfoun&o como sujeito, mas como
coisa. Esta se caracteriza pela inércia, pela\pdade e pelo siléncio de modo que,
quando a atividade e a falta de outrem séo impedidaanuladas, h& violéncia. (Chaui,
1985, p. 35)

Assim, diante das caracteristicas apresentadasCpaui (1985), é possivel
caracterizarmos a violéncia como uma relacdo dgafgue possui como elementos
principais, num poélo a dominacdo e no outro a ficagjdo a que o vitimizado é
submetido, demonstrando passividade e siléncio.

A definicdo de Chaui, considerando-se as pecudides da violéncia contra a
mulher, parece-nos a mais adequada, em face dastarésticas apresentadas pelo
vitimizado — passividade e siléncio —, proprias miatheres vitimas de violéncia.

Ao refletir sobre a violéncia contra a mulher, 8aif{(1997, p. 154) enfatiza:

Pertencer a categoria do sexo feminino constitui handicap no terreno da
violéncia. Primeiro porque a mulher, em média teenos forca fisica que o homem.
Segundo porque, embora a mulher, via de regrajeeviagressdo ou tente se defender
dela de outras formas, estes atos sédo malvistasspeledade que so legitima a violéncia
praticada por homens [...]. Terceiro, a mulher sgméa uma especificidade corporal que,
culturalmente elaborada, a torna presa facil daggeé, também em virtude da cultura,
transformou o pénis de 6rgdo penetrante em instrtameerfurante [...]. Mas a mulher
tem sido a vitima preferida dos homens ao longoistaria.

As questdes que envolvem o fenbmeno da violéndarsdtiplas, assim, como
suas causas e determinantes. Porém, uma formaotBnora que tem chamado a

atencdo dos estudiosos e pesquisadores € a vel@oonéstica, ou intrafamiliar,
praticada contra mulheres, criancas e adolesceame® veremos a seguir.
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Violéncia domeéstica contra a mulher

O fendmeno da violéncia doméstica contra a mulhemigo e encontra-se
presente em todas as classes sociais e em todasiedades, formando um conjunto de
relagbes sociais que tornam cada vez mais compleaanatureza (Morgado, 2005).
Entretanto, a historia demonstra que a tendéncgocdiadade € minimizar o fenébmeno,
tratando-o com menor importancia.

Uma pesquisa da Organizacdo Mundial de Saude,gdigtal no ano de 2005,
revelou que, no Brasil, 29% das mulheres relatai@msofrido violéncia fisica ou
sexual pelo menos uma vez na vida, e 16% classifitaa agressao sofrida como
severa. Mesmo diante da violéncia sofrida, 22%nuaberes agredidas ndo delataram o
ocorrido, e 60% nao sairam de casa a0 menos pornoiteaem razdo da agressao
(Soares, 2006).

Alguns autores utilizam como sinbnimos os termamtdstica” e “intrafamiliar”
como qualificadores da violéncia. Porém, segundaujr (2002, p. 4), a violéncia
intrafamiliar € aquela que ocorre na familia, essores (parentes) podem ou nao viver
sob o mesmo teto, “embora a probabilidade de occaéseja maior entre 0s que
convivem cotidianamente no mesmo domicili&sta autora salienta que a violéncia
doméstica ndo se limita a familia, pois englobaasods pessoas que convivem no
mesmo universo domeéstico, com vinculo de parent@sc@o.

Portanto, a violéncia intrafamiliar ocorre denteouin grupo familiar, tendo como
seus principais atores os membros de uma familia.

Segundo Azevedo (1995), a violéncia que ocorrerdeatd familia, ou seja, a
violéncia doméstica, define-se por:

Todo ato ou omisséo praticado por pais, parentessponsaveis, contra criangas e
adolescentes que — sendo capaz de causar dag $eskeial e/ou psicoldgico a vitima —
implica de um lado uma transgressao de poder ditoaelude outro, uma coisificacdo da
infancia, isto €, uma negac¢do do direito que caamgadolescentes tém de serem tratados
como sujeitos e como pessoa em condi¢do peculideskEnvolvimento. (Azevedo citado
por Ferrari, 2002, p. 82)

A violéncia doméstica e a intrafamiliar contra allmen pode ocorrer de diversas
formas, dentre as quais se destacam a fisicacal@gica (negligéncia/abandono) e a
sexual.

Enquanto a violéncia fisica pode ser caracterizagla uso da forca fisica, a
negligéncia/abandono/psicologico/emociomaidem ser definidos tanto pela auséncia
de uma atencado positiva, de uma disponibilidadecamal, de interesse, como por
ameacas (expressas ou veladas); por comportanaisslamento social (privagao de
liberdade — com violéncia fisica ou néo).

Existem parcos estudos em relacdo a violéncia Ipgica, e seus efeitos no
psiquismo também sdo pouco conhecidos. Sabe-seequegeral, esta espécie de
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violéncia ndo deixa marcas visiveis no corpo fismpawrém, as marcas psiquicas estao
relacionadas as relacbes de poder, opressdo, @ducaipntidade, subjetividade,
agressividade, e muitas outras (Ruiz & MattioliQ2pD

Ruiz e Mattioli (2004) apresentam duas formas lkéside imposicdo de
sofrimento psicologiconegligéncia afetiva(falta de interesse pelas necessidades e
manifestacdes da crianga ou adolescente - despeeeficdo afetiva(manifestacdes
de depreciacédo e agressividade).

Apesar de existirem varias definicdes sobre a n@#Edoméstica, a intrafamiliar,
a fisica, a psicoldgica, entre outras, a Lei “Mat& Penha” ( Lei no. 11.340/2006,
Brasil, 2006) trouxe, em seus dispositivos, asnidgies de tais fenbmenos, como
veremos a seguir.

A Lei “Maria da Penha” - alguns apontamentos

Na busca pela reducdo dos desniveis de desiguadatue homem e mulher, e
por mecanismos e instrumentos de controle da \@@épor meio da normatizacao das
condutas, dentro dos limites de razoabilidade prdporcionalidade, em 08 de agosto
de 2006 foi promulgada a Lei n°. 11.340/2006 (Braf06), fundamentada em normas
e diretivas consagradas na Constituicdo Federba98@ (art. 226, § 8°, Brasil, 1988); na
Convencdo da ONU sobre a Eliminagcdo de Todas amasode Violéncia Contra a
Mulher e na Convencao Interamericana para Punirradiear a Violéncia Contra a
Mulher (Predmbulo e art. 1°).

A Lei n° 11.340/2206 (Brasil, 2006) recebeu a denacdo de Lei “Maria da
Penha” em homenagem a uma das vitimas de violémesgulina contra a mulher no
Brasil. Maria da Penha foi vitima de dupla tentatie homicidio e, entre a data do fato
e a prisdo do criminoso, transcorreram 19 anosre$es, em razao dos instrumentos
legais e processuais brasileiros, existentes aagpmg quais colaboraram de forma
decisiva para a morosidade da Justica.

A Lei (Brasil, 2006)foi instituida com o seguinteuaciado politico, que define
sua finalidade:

. .cria mecanismos para coibir a violéncia domoést familiar contra a mulher . . .
dispde sobre a criacdo dos Juizados de Violénamdstica e Familiar contra a Mulher; e
estabelece medidas de assisténcia e protecdo deremllem situacdo de violéncia
doméstica e familiar. (Art. 1°, Brasil, 2006)

O artigo 3°caput da referida Lei (Brasil, 2006), reproduziu opdisto no artigo
227, caput da Constituicdo Federal de 1988 (Brasil, 1998krente a crianca e ao
adolescente, tratando de um tipico caso de distaigab positiva, ao assegurar a mulher

. .0s direitos a vida, a seguranca, a saudeinmgerghcdo, a educacgdo, a cultura, a
moradia, ao acesso a justi¢ca, ao esporte, ao Eaerabalho, a cidadania, a liberdade, a
dignidade, ao respeito e a convivéncia familiaomunitaria. (Brasil, 2006)
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Também no artigo 3° encontramos dois pontos de@@st o compromisso de o
Poder Publico desenvolver “politicas que visem miiraos direitos humanos das
mulheres no ambito das relacdes domeésticas e &eslno sentido de resguarda-las de
toda forma de negligéncia, discriminacéo, explavag#léncia, crueldade e opresséo”
(Brasil, 2006); e a colocacédo da familia no nudeoatores sociais responsaveis pela
criacdo das condi¢cbes necesséarias para o efetewielo dos direitos enunciados a
mulher em qualquer situacdo, ndo so na condic&dtidea.

O reconhecimento da situag&o peculiar de violédaméstica e familiar em que a
mulher se encontre esta disposto no artigo 4° {B2306). Tal reconhecimento é de
suma importancia para o processamento judicial & [@a adocdo das medidas
administrativas, equivalendo ao reconhecimento atwm da hipossuficiéncia da
mulher vitima do ato criminoso.

A Lei (Brasil, 2006) ndo especifica nenhum crimatc@ a mulher, contudo, traz a
definicdo de violéncia contra a mulher, como “qualgacdo ou omissdo baseada no
género que lhe cause morte, lesédo, sofrimentmfisexual ou psicoldgico e dano moral
ou patrimonial”. (artigo 5%aput Brasil, 2006)

A definicdo de violéncia doméstica e intrafamiliargqual € denominada pela Lei
como familiar também, encontra-se no artigo 5Us g&cisos (Brasil, 2006).

A violéncia doméstica sera compreendida como tgéda au omissao, referida no
caput do artigo 5° (Brasil, 2006), ocorrida no “espaim convivio permanente de
pessoas, com ou sem vinculo familiar, inclusivesgmsradicamente agregadas” (inciso
[, Brasil, 2006). No espaco domeéstico 0 agressor mécessita de possuir relacdes
familiares com a vitima, mas deve, necessariamasyiver com ela. O termo
“esporadicamente agregados” traz a nocdo de rakamiento provisorio, tipica da
relacdo de emprego domestico.

Ja a violéncia familiar ocorre quando praticadatreomembros de uma mesma
familia, esta entendida como a “comunidade formamlaindividuos que séo ou se
consideram aparentados, unidos por lagcos natupais,afinidade ou por vontade
expressa”. (inciso I, Brasil, 2006)

O conceito de familia esta se flexibilizando pafaranger os casais de
homossexuais, com ou sem filhos. No Brasil, osufrdis estdo ampliando o conceito
tradicional de familia para além da entidade oégan do casamento legalmente
reconhecido, levando-se em consideracéo elemeietidgoa genéricos.

Nesse sentido, a Lei “Maria da Penha” (Brasil, 30#presenta um avanco
normativo quando, no paragrafo unico, do artigaraZ o reconhecimento da entidade
familiar entre mulheres do mesmo sexo. Trata-sbainossexualismo feminino e néo
masculino, uma vez que a Lei reconhece a vitimgsemomo mulher e o agressor,
como um homem, ou outra mulher.

Para os efeitos da aplicacdo da Lei “Maria da PefBrasil, 2006), o legislador
foi além da determinacdo dos vinculos meramente édbboos e familiares; e
estabeleceu, no inciso lll, do art. 5°, que a viclk® doméstica podera ser praticada “em
qualquer relacéo intima de afeto, na qual o agresswiva ou tenha convivido com a
ofendida, independentemente de coabitacdo”. (B2Xil6)
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Tal inciso traz a lume a necessidade de protegéecied as mulheres contra seus
ex-parceiros, uma vez que o sentimento de posee @htasais nem sempre se dissolve
com o rompimento dos lagcos matrimoniais. Tambérarad® 0 caso de relacbes afetivas
de intimidade, tais como namorados ou noivos.

Portanto, para a Lei “Maria da Penha” (Brasil, 2006ocal em que pode ser
praticada a violéncia doméstica ou intrafamiliantca a mulher ndo se restringe mais a
residéncia ou ao domicilio onde a mulher estejando.

A Lei (Brasil, 2006) amplia o espaco de ocorrémdgavioléncia domiciliar e
familiar, a qual pode ser praticada em qualquearlugesde que motivada por uma
relacdo de afeto, ou de convivéncia entre o agresaanulher vitima.

Em seu artigo 7°, a Lei (Brasil, 2006) aborda, tamp varias espécies de
violéncia doméstica e familiar contra a mulhercemo inovacéo, além da violéncia
fisica, psicologica e sexual, traz a violénciaipainial e moral.

Outro aspecto de merece destaque € a impossilglidadaplicacdo de “cestas
basicas” como pena ao agressor, e de multa, isolEde (art. 17, Brasil, 2006), e,
ainda, o afastamento expresso de aplicacdo dossitisps (beneficios) da Lei n°.
9099/95 (Brasil, 1995) aos casos de violéncia doozsu familiar (art. 41, Brasil,
2006).

Significa dizer que os casos de violéncia domeésticeamiliar ndo sdo mais
considerados de menor potencial ofensivo, indepgadente da pena prevista, néo
sendo cabivel a aplicacdo de dois beneficios —amsdcdo penal e a suspensao
condicional do processo.

Anote-se que, alhures, com a possibilidade, pratcipnte, da transacdo penal,
houve uma banalizagdo dos crimes relativos a ve@étoméstica e familiar, uma vez
que o agressor simplesmente, nha maioria das veagaya uma “cesta basica” e nada
mais.

Tais beneficios traziam, em regra, dois prejuiPosneiro, pelo fato de o agressor
se sentir impune e autorizado a continuar agredinditima, diante da insignificancia
da punicdo. Segundo porque, considerando a despropalidade da punicdo do
agressor em face da violéncia sofrida, a vitimaesgia injusticada e desestimulada a
prosseguir com o processo, quando ha a necessidadanifestacdo da sua vontade, e,
até mesmo de denunciar as agressodes sofridas.

Enfim, a Lei “Maria da Penha” (Brasil, 2006), alédas definicbes acima
mencionadas, elenca varios mecanismos voltados gp@r@vencdo e a repressao da
violéncia contra a mulher, tais como: medidas pinas; procedimento diferenciado a
ser adotado desde o atendimento da ocorrénciaagelde policial; aumento da pena do
crime de lesdo corporal; criagdo dos Juizados Ekmpede Violéncia Doméstica e
Familiar contra a Mulher; possibilidade de prisé@o flagrante e a qualquer momento
(preventiva), durante o processo; entre outros.

Contudo, um dos principais mecanismos para a regpdizacdo do agressor
encontra-se no artigo 16, da Lei no. 11.340/064IBra006), ou seja, a mulher s6 pode
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se retratar da representacao oferecida na fasaegbola presenca do Juiz e do Promotor
de Justica,

Nas acdes penais publicas condicionadas a repagdentla ofendida de que trata
esta Lei, s6 sera admitida a renuncia a representperante o juiz, em audiéncia
especialmente designada com tal finalidade, amteeatbimento da denuncia e ouvido o
Ministério Publico. (Art. 16, Brasil, 2006)

A Lei (Brasil, 2006) tenta enfrentar os principgeblemas que atingem o
fendbmeno da violéncia contra a mulher, a sabeepemtléncia fisica, a psicologica, o
medo, a culpa; que acompanham a mulher vitima enfagcom que ela ndo dé
prosseguimento no processo de responsabilizacéagssor, pois, ha maioria dos
crimes praticados contra a mulher (ameaca, lesgoo@ de natureza leve, entre
outros) ha a necessidade de expressdo da vontadeada que o autor da agressao seja
punido, ou, a0 menos, processado, 0 que na mdasiaezes nao tem ocorrido.

Consideracdes finais

A dificuldade de enfretamento do fendbmeno da vitbrdomeéstica contra a
mulher ocorre em razdo de sua complexidade, ers@aagm face da dificuldade por
parte da vitima em denunciar as agressoes, envduv&n no manto do siléncio. O
siléncio existente no seio familiar, muitas vezée 86 da vitima, mas de todos, ou de
alguns dos envolvidos, conduz a rotinizacdo e allzatdo (negacdo) do fenémeno,
além da dificuldade na responsabilizacdo do agressmo fator primordial para a
prevencéao pessoal e geral.

Soares (1999), ao analisar os motivos para as nesltagredidas permanecerem
na relacdo, sugere uma lista, segundo a autorganb@asrepresentativa, baseada no
modelo feminista: 1) esperanca de que o0 marido mdde comportamento;
2) isolamento; 3) negacao social, barreiras quesdem o rompimento; 4) crenca no
tratamento dos agressores; 4) risco do rompimeB)o;autonomia econdmica;
6) duracao do processo de rompimento da relacao.

O autoritarismo, o machismo, e os preconceitossgumanifestam nas relacfes
afetivas e na sexualidade, ainda definem a din&duoceotidiano de muitas familias.
Cuida-se de um campo minado, com forte envolvimemtwcional, de ideologias
historicamente presentes na sociedade brasileom muitos tentando negar ou
minimizar as relagdes conflituosas.

Nessa simbiose de cultura da cumplicidade e danidpde, da dominagao do
poder do homem macho sobre as categorias fragiizadprincipalmente mulheres,
criancas e adolescentes, entre outros —, desdénu@rgios da época da colonizacdo do
Brasil, da triste heranca historica da escravid@m como das multiplas formas de
autoritarismo, encontra-se a mulher, na maioriav#a®es isolada dentro da “sagrada
familia”, carente de qualguer mecanismo que camripara a contencao da violéncia
sofrida. Resultado: ela se cala.
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Além disso, importante caracteristica da violémimeeéstica é a longa duracao do
fendmeno e a evolucao criminosa do agressor eigéek mulher.

As pesquisas, a literatura especializada e a &quéa profissional que
acumulamos, demonstram que 0 homem — agressocia sua progressao criminosa
com discussdes, xingamentos, imposi¢cao de situatgbsmilhacao a vitima que, num
primeiro momento, pode até tentar reagir, poréraut@-estima e os mecanismos de
defesa da mulher comecam a ser afetados, fragiizarespeito mutuo, levando-a a se calar.

Algum tempo depois, e, muitas vezes por razdes\eadaais banais, o homem —
agressor —, ja ndo se satisfaz mais com xingamentgtuacdes de humilhacdo em
relacdo a vitima, passando a ameacé-la e a prpggaienagpara quem nao as sofre)
agressOes contra a mesma, como puxdes de cabetes,ctapas no rosto, socos etc.,
provocando-lhe lesGes corporais de natureza leve.

E as agressfes aumentam em sua intensidade e agi@vigassando a ser
praticadas com o uso de objetos e armas — facagrées ou qualquer outro objeto que
estiver ao seu alcance —, causando lesdes corpera@tureza grave, gravissima e até a
morte da vitima (como no caso de inUmeras vitin@ss,quais sdo mortas, apos
incontaveis agressdes e ameacgas).

O siléncio da vitima potencializa as agressfesgdaaautorizacdo técita ao
agressor para continuar com sua saga dominadaoteata.

Dessa maneira, 0 segredo, a culpa e a omissameamisendo comportamentos
usuais no ambito da vitima (Scodelario, 2002), atailia, e da sociedade em geral, e
traduzem, na pratica, uma dificuldade de matesiakz denincia e dar prosseguimento a
desmobilizacdo da acdo do agressor da violénciatecho da vitima.

O rigorismo de alguns mecanismos de repressédo iEgouexistentes na Lei
“Maria da Penha” (Brasil, 2006) pode influenciarggue a vitima continue se calando,
mais do que antes da vigéncia da referida Lei, pa@l@ mesma surtir efeito contrario,
pois, se torna claro que a punicao e a represséa epsimples, ndo séo suficientes para
coibir a violéncia contra a mulher. E preciso, témbo estabelecimento de um minimo
de politicas publicas voltadas a satisfazer as ssetades essenciais da vitima, da
familia e do préprio agressor.

.. .embora as usuérias tendam a identificar adfupplicial com o uso da autoridade e

ndo com a aplicacdo da lei; uma busca de auxtipéetico e de respostas juridicas mais
relacionadas com questdes de familia do que cormst@pse criminais; uma busca de

protecdo ou de ameaca de prisdo (um “susto”) atrdeéiso da autoridade policial para

neutralizar a desigualdade de poder entre as pameseconhecimento de direitos por

uma vida em familia ou comunitaria sem violéncenatando uma elaboracédo distante da
abordagem de autonomia individual proposta pelorfiemo ou do discurso de cidade de

direitos civis e caracteristicos do Estado de tdir¢éPasinato & Santos, 2008, p. 33)

Na pratica, o comportamento da mulher continua snmee Vemos a mulher,
ainda, acuada, incapaz de dar prosseguimento amgs® de responsabilizacdo do
agressor, pois os estudos que chamam a atencao gata comportamento e as suas
expectativas quando prestam queixas nas delegdeigslicia contra seus agressores
(Muniz, 1996; Brandao, 1998; Santos, 2005), e, rtarao processo penal de
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responsabilizacdo (Izumino, 1998, 2003), demonstgue a mulher ndo busca
necessariamente seus direitos ou a responsabdizagéinal do agressor, mas, a
suspensao da queixa (Branddo, 1998, 2006), a Géwtee renegociacdo do pacto
conjugal (Brandéao, 1998; Santos, 2005), a reafimalp pacto conjugal (Soares, 1996)
e a busca de intervencfes de mediacao (Muniz, Bagtps, 2005).

A Lei “Maria da Penha” (Brasil, 2006) entrou emaigpossui eficacia juridica e,
como dito, prevé um conjunto de politicas publieasnecanismos de prevencao e
repressdo, direcionados para a garantia dos direido mulher vitima de agressdao,
porém, a avaliacdo social de seus reais resul&dda € prematura, uma vez que a Lei
é considerada relativamente recente.

Intui-se, por fim, que para o enfrentamento efeteraconcreto da violéncia
doméstica ndo basta a existéncia de um aparelhataEstpressor e rigoroso, €
necessario, também, criar condicdes/mecanismoggparas vitimas rompam de forma
decisiva com o0 pacto do siléncio/segredo, denudoiaa violéncia sofrida para
responsabilizacdo do agressor, mediante politicddicas que as protejam fisica e
emocionalmente, tanto no seio familiar quanto rwaso

Rocha, L. F. (2009). Violence against Women andlLigne “Maria da Penha”: Some
Comments on itRevista de Psicologia da UNESP, 8(1), 97-109.

ABSTRACT: Violence against women, notedly within one’s hame family,
became one of the greatest concerns at the glebal,lexceeding what can be
stood by society, and put in motion scholars, redears, society in general,
and the Public Power, in search of devices and méamrevent and curb such
a violence. Therein, this paper proposes the dsounsof one of the means
devised to face home and family violence againshevg the Law “Maria da
Penha”. That Law anticipates a set of public p@&iand devices to prevent
and curb the violence at issue, meant for grantiamen the rights of those
who were victims of aggression. However, the soassessment of its real
results is still premature due to the fact thattsad_aw is still novel.

Keywords Violence, Home Violence against Women, The Laaridda Penha
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